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PROCESSO N° 7982/2011
ORIGEM: REIT-SECON

INTERESSADOS: CATIA WEBER; CLARICE BIANCHEZZI; SUZANA
BITENCOURT

ASSUNTO: Recurso contra o resultado relativo ao Concurso Publico para professor
de ensino superior, publicado no Edital 01/2011 — CEAD/UDESC.

HISTORICO:

- Em 14/06/2011 o Processo deu entrada na Secretaria dos Conselhos
(SECON); na mesma data o Secretarioc dos Conselhos Superiores encaminha o
Processo ao Presidente do CONSUNI, Magnifico Reitor, Prof. Sebastiao Iberes
Lopes Melo (fl. 28 - verso);

- Em 15/06/2011 o presidente do CONSUNI, encaminha o Processo a
PROJUR para analise e parecer (fl. 28 - verso);

- Em 20/06/2011 o Advogado da PROJUR, Carlos Arruda Flores, por meio do
Despacho 203/2011, solicita o encaminhamento do Processo a Banca Examinadora
do Concurso Publico 01/2011, do CEAD, para que esta esclareca (fl. 29):

a) qual foi o tipo de prova aplicada (objetiva, dissertativa ou as duas
opcdes?

b) qual foi o numero de questdes dissertativas cobradas na prova?

c) foi cobrado na prova alguma questdo relativa & obra ‘Modelos
Pedagodgicos em educacao a distancia’ da Autora Patricia Behar?

- Em 21/06/2011 o Secretario dos Conselhos Superiores encaminha o
Processo ao Prof. Estevao Roberto Ribeiro, Diretor Geral do CEAD, para prover o
atendimento a diligéncia da PROJUR (fl. 29 - verso);

- Em 22/06/2011 o Prof. Estevdo Roberto Ribeiro encaminha o processo a
Profa. Ademilde Sartori, Diretora de Ensino de Graduacao e Presidente da Comissao
de Concursos Publicos e Processos Seletivos do CEAD para analise e providéncias;
na mesma data a Profa. Ademilde Sartori encaminha o Processo para a Profa; Vera
Marcia Marques Santos, presidente da Banca Examinadora do Concurso, para
responder as questdes da PROJUR (fl. 29 - verso);

- Em 01/07/2011 a Profa. Rose Clér Estivalete Beche, presidente interina da
Comissdo de Concursos Publicos e Processos Seletivos do CEAD. encaminha o

Processo com a resposta a diligéncia para a Diregdo Geral do CEAD (fl. 31); na
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mesma data o diretor geral do CEAD encaminha o Processo para a Secretaria dos
Conselhos Superiores (fl. 32);

- Em 06/07/2011 o Secretario dos Conselhos Superiores retornou o Processo
a PROJUR para prosseguimento da analise e parecer (fl. 33).

- Em 11/07/2011 o advogado da PROJUR, Carlos Arruda Flores, baixa
novamente o Processo em diligéncia a Banca Examinadora do Concurso para
responder objetivamente as perguntas anteriormente ja citadas (fl. 33 - verso); na
mesma data o Processo € encaminhado pelo Secretario dos Conselhos Superiores
ao Diretor Geral do CEAD, Prof. Estevdo Roberto Ribeiro, para providenciar o
cumprimento do determinado no despacho da PROJUR colocado no verso da fl. 33
(fl. 34);

Em 12/07/2011 o Prof Estevao Roberto Ribeiro encaminha o Processo a
Profa. Vera Marcia Marques Santos, presidente da Banca, para se pronunciar de
acordo com o solicitado pela PROJUR (fl. 34);

- Em 18/07/2011 a Profa. VVera Marcia Margues Santos, presidente da Banca,
responde aos questionamentos da PROJUR, fl. 35 do Processo;

- Em 19/07/2011, o Diretor Geral do CEAD, Prof. Estevao Roberto Ribeiro,
atendida a diligéncia, restitui os autos a SECON; na mesma data o Secretario dos
Conselhos Superiores retorna o Processo a PROJUR para prosseguimento do feito
(fl. 36);

- Em 25/07/2011, o advogadc Carlos Arruda Flores, emite o Parecer n°

621/2011-PROJUR (fl. 37), considerando:

Verifica-se que houve irregularidade na elaboraco da prova escrita
para a area de Metodologia em Educacdo a Distancia do CEAD, a
gual deve ser analisada e julgada pelo CONSUNI/UDESC.

Diante do exposto, opina-se pela admissibilidade do recurso
interposto, sobretudo, pela infringéncia aos principios da estrita
vinculacdo ao edital e da legalidade.

- Em 25/07/2011 o Presidente deste Conselho designa esta relatora para

analise do Processo e emisséo de parecer.

ANALISE:
Trata-se de recurso contra o resultado do Concurso Publico destinado ao
provimento de cargo efetivo da categoria de Professor de Ensino Superior do

Quadro de Pessoal Permanente, para a area do conhecimento "Metodologia em
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Educagao a Distancia”, do Centro de Ensino a Distancia — CEAD, de que trata o
Edital de Concurso Publico N°® 01/2011.

O Recurso, interposto pelas candidatas CATIA WEBER, CLARICE
BIANCHEZZ| e SUZANA BITENCOURT, denuncia irregularidades na aplicacdo da
prova escrita do referido Concurso e suposto favorecimento de candidata.

As requerentes reivindicam “[...] a anulagdo da prova escrita por motivos de
legalidade com o descumprimento do Edital e a realizacdo de novo Concurso
Publico”.

Essa solicitagdo & pautada nos seguintes argumentos:

1) O Edital de Concurso Publico N° 01/2011, apresenta na clausula
8 DA REALIZAGCAO DO CONCURSO, item 8.6 que trata do
seguinte; ‘A prova escrita sera dissertativa sem consulta, com
um minimo de 3 (trés) questbes = versara sobre a matéria
constante do ementario da(s) area(s) de conhecimento 3a
disposicdo dos candidatos no local e periodo de inscricio’. [ ]

= No que se refere a este item do Edital de Concurso Publico
N® 01/2011 houve o descumprimento de dois pontos
destacados acima em negrito, visto que a prova escrita
entregue aos candidatos no dia 06 de junho de 2011
apresentou 2 (duas) quesiGes objetivas e 2 (duas)
questdes dissertativas.

2) Causou estranhamento entre os candidatos homologados uma
candidata ser autora de bibliografia indicada no processo. A
candidata Maira Bernardi apresenta-se como co-autora do artigo
intitulado: ‘Objetos de Aprendizagem para a educacdo a
distancia’, que consta no livro intitulado: ‘Modelos Pedagdgicos
em Educacdo a Distancia’ de autoria de Patricia Alejandra behar,
conforme documento em anexo deste recurso. Desta forma,
pedimos esclarecimentos quanto a este fato, uma vez que
entendemos favorecimento da candidata. [..].

Esses sdo os argumentos das recorrentes que passo a analisar tendo em
vista o Edital e a documentacao que consta do Processo.

1) O Edital, item 8.6, define claramente que “A prova escrita sera dissertativa
sem consulta, com um minimo de 3 (trés) questodes [...]" (fl.15). Logo, a prova escrita
deveria ter questbes dissertativas, somente. No entanto, a Banca Examinadora do
Concurso, equivocadamente, aplicou uma prova escrita que continha questdo
objetiva. Nas palavras da Presidente da Banca Examinadora, Profa. Vera Marcia
Marques Santos (fl. 35),

[...] foram aplicadas quatro (04) questdes. Trés (03) dissertativas e
uma objetiva, portanto as duas opgbes. Observo que a primeira
questao dissertativa foi anulada e todos os candidatos receberam a
pontuagao maxima da referida questao, no momento em que a banca
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percebeu que havia ocorrido erro de formulacdo, que poderia
prejudicar os candidatos.

Este fato constitui-se de uma ilegalidade.
Fazendo uso das palavras do advogado Carlos Arruda Flores, expressas no
Parecer n® 621/2011-PROJUR (fl. 39),

Tal fato jamais poderia ter ocorrido, pois o Edital previu
expressamente que a prova escrita seria DISSERTATIVA. Ao incluir
uma guestdo objetiva na avaliacdo a banca descumpriu um principio
basico de concursos publicos que € o da estrita vinculagao ao edital.
Ao agir assim fere por consectanec o principio da legalidade
segundo o gqual os atos administrativos devem ser efetivados
segundo as normas que |he regulamentam e legitimam.

O fato de ter anulado uma questao dissertativa em nada prejudica o
certame, pois a pontuacio foi atribuida a todos os candidatos, o que
nao pode & exigir algo diverso do previsto no edital.

Portanto, houve irregularidade na elaboracao da prova escrita e é legitima a
pretensdo das recorrentes quanto a anulagao desta.

2) Quanto ao segundo argumento, de que a candidata Maira Bernardi teria
sido favorecida pelo fato de esta ser coautora de uma das referéncias da bibliografia
do Concurso, inexiste obice legal. Nao ha nenhum impedimento legal de autor ou
coautor de bibliografia que consta de Edital de Concurso Publico participar de tal
certame, uma vez que, conforme observa o advogado Carlos Arruda Flores, fl. 40 do
Processo, [...] as regras editalisticas antecedem as inscricdes e, portanto, a banca
n&o teria como saber de antemao quais seriam os candidatos inscritos . Nesse caso,
vedar a participacido da candidata Maira Bernardi & que seria ilegal. Ademais, como
expresso pela Banca Examinadora (fls. 31 e 35), “[...] a banca resguardou o
concurso nao utilizando a referéncia em questao, na elaboragao da prova’.

Logo, & improcedente a contestacao das recorrentes ao que diz respeito ao
favorecimento da candidata Maira Bernardi.

Diante dos fatos relatados, o advogado Carlos Arruda Flores, no Parecer n°
621/2011-PROJUR (fl. 39), entende que:

A irregularidade apontada é restrita 4 prova escrita da Area de
Metodologia em Educacgdo a Distancia do CEAD. Para atender ao
principio da razoabilidade cabe observar que caso o CONSUNI dé

provimento ao recursoc deve haver apenas a reaplicacdo da prova
escrita e ndo a anulagdo de todos os atos relativos ac certame.

Todavia, esta relatora entende que houve absoluta ilegalidade na prova

escrita, que foi de carater eliminatério (item 84 do Edital), e este fato pode ter




% UDES(  UNIVERSIDADE DO ESTADO DE SANTA CATARINA — UDES fois
CONSELHO UNIVERSITARIO — CONSUNI _

influenciado no desempenho dos candidatos na prova escrita, e consequentemente
na classificacdo dos candidatos para a prova didatica. Portanto, todos os atos
relativos as provas escrita e didatica do Concurso Publico, para a area do
conhecimento “Metodologia em Educacdo a Distancia’, do Centro de Ensino a
Distancia — CEAD, de que trata o Edital de Concurso Publico N° 01/2011, devem ser
anulados.

Esta & a analise.

VOTO DA RELATORA:

Dada a analise, somos de Parecer de que o resultado das provas escrita e
didatica do Concurso Publico destinado ao provimento de cargo efetivo da categoria
de Professor de Ensino Superior do Quadro de Pessoal Permanente, para a area do
conhecimento “Metodologia em Educagédo a Distancia”, do Centro de Ensino a
Distancia — CEAD, de que trata o Edital de Concurso Publico N® 01/2011 deve ser
anulado na integra, mantendo-se as inscrigdes, e considerando-se a constituicao de

uma nova Banca Examinadora.

Florianopolis, 28 de julho de 2011,
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